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Wroctaw, XX.XX.200Xr.

Sad Najwyzszy

w Warszawie

za posrednictwem
Sadu Apelacyjnego

I Wydziatu Cywilnego
we Wroctawiu

ul. Energetyczna 4
53-330 Wroctaw

Powad: Betar Computer spétka z o.0., z siedzibg w Poznaniu , przy ul. Kolorowej
17c.

Pozwany: Adam Nowakowski, zam. ul. Krzywa 37, 54-111 Wroctaw, prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarcza ,TARDEX”, zastepowany przez r.pr. Bogustawa
Sottysa z kancelarii Skory i Sottys Spotka Partnerska Radcéw Prawnych,
Rynek 7, 50-106 Wroctaw.

Sygn. akt. XX XXX/XXX
W.p.z. X zi.

Skarga kasacyjna

Dziatajac w imieniu pozwanego (petnomocnictwo gtdwne i substytucyjne w zatgczeniu),
sktadam skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w XXXXXXX Wydziat I Cywilny z
dnia XX.XX. 200Xr., doreczonego pozwanemu w dniu XX.XX.200Xr., zaskarzajac go w
catosci.

I. Wnioskujac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ( art.398%§1pkt 3
kpc) wskazuje i uzasadniam wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien
prawnych, ktore ponadto budza powazne watpliwosci i wymagaja dokonania
wyktadni przez Sad Najwyzszy. Przy tym zagadnienie IV kwalifikuje réwniez
jako zarzut kasacyjny oczywiscie uzasadniony (art. 398° § 1 pkt 4 kpc):

ZAGADNIENIE I

Czy w postepowaniu gospodarczym, gdy obie strony reprezentowane s przez
zawodowych pelnomocnikéw w swietle przepisow o prekluzji, w szczegolnosci
art. 479'2 kpc moze doj$¢ na etapie postepowania odwotawczego do zmiany
podstawy prawnej dochodzonego roszczenia w ten sposdb, ze strona w apelacji
nieusprawiedliwiwszy pozniejszego powolania zarzuca naruszenie okreslonych
przepisOw prawa materialnego, ktéorych nie podnosita w pozwie wskutek
przyjecia odmiennej kwalifikacji prawnej umowy?

W zaistniatym stanie faktycznym powdd w pozwie, a takze w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym opierat swoje zgdanie na tresci art. 535 i n. k¢, co wynika zaréwno
Zz pozwu, jak i z protokotéw rozpraw. Dopiero w sytuacji gdy Sad Okregowy w XXXXX
orzekajagc w pierwszej instancji powddztwo powoda oddalit i uzasadnit swoje
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rozstrzygniecie m.in. bezzasadnoscig zgadania powoda w $wietle podawanej przez niego
podstawy prawnej (str. 8 uzasadnienia), powdd =zarzucit temu Sadowi naruszenie
przepisow z zakresu umowy o dzieto. Z kolei Sad Apelacyjny we Wroctawiu w swojej
ocenie podzielit zarzuty powoda i zasadzit mu zadang kwote w oparciu o art. 639 kc.

Tymczasem zwilaszcza w Swietle zasady kontradyktoryjnosci, dwuinstancyjnosci
postepowania oraz rownego traktowania stron, a takze w sSwietle regut prekluzji wydaje
sie, ze przyjecie innej niz okreslona w pozwie podstawy prawnej dochodzonego zadania
powinna by¢ w sprawie gospodarczej - gdzie wystepujg profesjonalni petnomocnicy -
niedopuszczalna bez usprawiedliwienia dokonanego w trybie art. 4792 § 1 in fine kpc:

Po pierwsze, przyjecie odmiennego stanowiska (a wiec takiego jakie legto u podstaw
zaskarzonego orzeczenia Sadu Apelacyjnego) prowadzi nieuchronnie do naruszenia
zasady kontradyktoryjnosci oraz rownego traktowania stron, albowiem Sad zaczyna
pomagac tylko jednej ze stron reprezentowanej przez profesjonalnego petnomocnika
stronie. Z takim dziataniem Sadu Apelacyjnego potaczone sa dodatkowe ryzyka,
poniewaz - tak jak w zaistniatym stanie faktycznym - podstawa prawna obrana przez
Sad moze réwniez okazac sie niewtasciwa. W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny pominat
bowiem przepisy szczegdélne w stosunku do umowy o dzieto zawarte w ustawie o prawie
autorskim i prawach pokrewnych.

Po drugie, nieusprawiedliwiona w trybie art. 479 (12) kpc zmiana podstawy prawnej w
trakcie procesu prowadzi do utraty przez strone gwarancji procesowych wynikajacych z
zasady dwuinstancyjnosci postepowania i istotnie przez to ogranicza mozliwos¢ obrony
jej praw. W sytuacji bowiem, w ktoérej zmiana taka nastepuje w postepowaniu
apelacyjnym strona nie ma w postepowaniu instancyjnym mozliwosci weryfikacji
prawidlowosci dokonania takiej zmiany. Kazda za$ sprawa powinna by¢ indywidualnie
rozpatrzona przez Sad w dwdch instancjach.

Po trzecie, nieusprawiedliwiona zmiana podstawy prawnej roszczen pozostaje w
sprzecznoéci z prekluzja ustawowa wyrazong miedzy innymi w art. 479'2 kpc, a
nakfadajacg na powoda obowigzek podania w pozwie wszystkich twierdzen, pod rygorem
utraty prawa powotywania ich w toku postepowania. Zgodnie z ustalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego prekluzja obejmuje wszystkie twierdzenia bez wzgledu na ich
znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie (tak: m.in. wyrok SN II CSK 143/05). Sad
Najwyzszy uznat takze, ze wskazanie przez powoda przepisdw prawa materialnego,
majacych stanowi¢ podstawe prawng orzeczenia ma istotne znaczenie dla przebiegu
sprawy (tak: wyrok z dnia 14.01.2004r. I CK 42/03; wyrok z dnia 28.02.2002 III CKN
182/01; wyrok z dnia 23.02.1999, I CKN 252/98 OSNC nr 9, 1999r).

ZAGADNIENIE II

Czy strony na podstawie zawartego w umowie postanowienia, iz nie istnieja
zadne uzgodnienia uboczne oraz, ze wszelkie zmiany i uzupetnienia umowy
wymagaja formy pisemnej moga umowa wylaczyé Ilub zmodyfikowaé
stosowanie art. 65 §2 k.c., w szczegolnosci poprzez ograniczenie wyktadni
umowy do jej literalnego brzmienia? Ponadto jak na gruncie takich uzgodnien
ksztaltuje sie tres¢ dyspozycji art. 354 k.c. o obowiazku speinienia $wiadczenia
zgodnie z jego spoteczno-gospodarczym celem oraz zasadami wspoéizycia
spotecznego?

W zaistniatym stanie faktycznym Sad Apelacyjny we Wroctawiu, dokonujac wyktadni
taczacej strony umowy, nie wzigt pod uwage okolicznosci towarzyszacych zawarciu
umowy, w szczegodlnosci zapewnien sktadanych przez powoda ustnie podczas prezentacji
systemu informatycznego, a opart sie tylko na literalnym brzmieniu umowy, postugujac
sie przy tym tzw. kryterium ,obiektywnej przydatnosci”. Catkowite pominiecie
okolicznosci wiadomych powodowi przy zawarciu umowy, zapewnien ustnych powoda



oraz innych dokonanych ustalen sprzed zawarcia umowy Sad Apelacyjny uzasadnit
trescig § 6 pkt 2 umowy, zgodnie z ktéorym ,nie istniejg zadne uboczne w stosunku do
umowy uzgodnienia, a wszelkie zmiany i uzupetnienia wymagajg formy pisemnej”. Ocena
przyjeta przez ten Sad rodzi potrzebe zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy na gruncie
tego istothego zagadnienia prawnego. Postanowienia takie jak wyzej przytoczone
przejmowane z obcych systemdéw prawa - w szczegdlnosci common law - zaczynajq
bowiem coraz powszechniej wystepowa¢ w krajowym obrocie gospodarczym i nie jest
jasny ich stosunek do postanowien kodeksowych wchodzacych do tresci umowy na
podstawie art. 56 kc.

Zaprezentowany sposOb rozumowania, przyjety w zaistniatym stanie faktycznym przez
Sad Apelacyjny, musi ponadto budzi¢ uzasadnione watpliwosci, albowiem:

Po pierwsze: wediug Konstytucji Rzeczpospolita jest panstwem prawa nie tylko w
znaczeniu formalnym, ale réwniez materialnym urzeczywistniajacym zasady
sprawiedliwosci spotecznej oraz zapewniajagcym kazdemu prawo do indywidualnego
rozpoznania jego sprawy, przy uwzglednieniu wszelkich swoistosci danego stanu
faktycznego. Natomiast stojgc na gruncie oceny przyjetej przez Sad Apelacyjny, to
wylacznie literalne brzmienie umowy stanowi granice prowadzonej wyktadni. Inne $rodki
dowodowe, jak zeznania $Swiadkdéw i przestuchanie stron wypetniajgce trescig stowa uzyte
w umowie, wyjasniajace cel i charakter umowy sg z tego punktu widzenia nieistotne lub
drugorzedne.

Po drugie: nalezy wzig¢ wzglad na fakt, iz jezyk - nawet prawniczy - jest niedoskonatym
narzedziem komunikacji. Jego utomnos$ci pozwalajq ztagodzi¢ wiasnie dyrektywy
wyktadni, funkcjonalnej i celowosciowej nakazujace wrecz oderwanie sie od literalnego
brzmienia umowy, a uwzgledniajagce w pierwszym rzedzie cel umowy, cel spetnianych
$Swiadczen, zgodny zamiar stron, czy tez okolicznosci towarzyszace zawarciu umowy,
takie jak np. fakt sporzadzenia tekstu umowy przez jedng ze stron, okolicznosci wiadome
drugiej stronie przy zawieraniu umowy.

Po trzecie: uzywane w umowach postanowienia powinny stuzyé przede wszystkim
usunieciu stanu niepewnosci odnosnie dodatkowych postanowien umownych. Otwartg
pozostaje jednak kwestia sposobu wyktadni postanowien juz zawartych w umowie,
cho¢by niejasno wystowionych. To wiasnie ich tlumaczenie powinno nastepowac z
odwotaniem do celu umowy (nawet jesli nie jest on wprost w jednym miejscu
zdefiniowany w umowie) i woli stron.

Po czwarte: przepis art. 65 §2 k.c. ma charakter bezwzglednie obowigzujacy. Dlatego
strony nie mogg go wytaczy¢é, a mozliwos¢ umownego okreslania granic jego
zastosowania nie moze prowadzi¢ do uniemozliwienia realizacji celu tego przepisu.

Po piate: nalezy zgodnie z art. 56 k.c. odrdozni¢ umowe od stosunku prawnego, z tej
umowy wynikajgcego. Strony poprzez uzgodnienia zawarte w umowie nie mogq
zmonopolizowac¢ okreslenia tresci umowy. Tres¢ umowy jest bowiem - obok przepisow
bezwzglednie obowigzujacych (w tym art. 65 §2 kc), zasad wspodtzycia spotecznego oraz
ustalonych zwyczajéw - jednym ze Zzrodet ksztattujgcym tre$¢ umowy.

Po széste: formalistyczne podejscie do wyktadni umowy na podstawie postanowienia
stron o nieistnieniu postanowien ubocznych nieuchronnie prowadzi do naruszenia art.
354 k.c., wymagajacego od dtuznika nie tylko spetnienia zobowigzania w sposdb
odpowiadajacy literalnej tresci umowy, ale takze w sposéb pozwalajacy zrealizowac jej
cel spoteczno-gospodarczy i zgodny z zasadami wspotzycia spotecznego i ustalonym
zwyczajom. Gdyby zas Sad Apelacyjny poswiecit wiecej uwagi tym wyznacznikom tresci
umowy oraz charakterowi prawnemu umowy, niewatpliwie doszedtby do innych
wnioskow, niz te ktore legty u podstaw zaskarzonego wyroku.

Po siodme, opieranie sie wytgcznie na literalnym brzmieniu umowy jest niebezpieczne w
skutkach dla kazdego kto zamawia specjalistyczny przedmiot poprzestajac na



zapewnieniach drugiej strony oraz ufnosci w spetnienie tych zapewnien. Dlatego
potrzebne jest zajecie stanowiska w tej kwestii przez Sqd Najwyzszy.

ZAGADNIENIE III

Jaki charakter prawny ma umowa o dostarczenie systemu informatycznego, w
ramach ktorej dochodzi do przekazania nosnikbw 2z oprogramowaniem
standardowym, jego instalacji i wdrozenia pod katem potrzeb konkretnego
przedsiebiorcy, a takze przeszkolenia personelu - czy sa to trzy oddzielne
umowy, w nastepstwie ktorych dochodzi najpierw do zbycia nosnika z
oprogramowaniem standardowym, nastepnie do swiadczenia ustugi w postaci
jego instalacji i wykonania dzieta w postaci jego wdrozenia, czy tez z uwagi na
jednos¢ przedmiotu sSwiadczenia w sSwietle celu spoteczno-gospodarczego
umowy, powinna by¢ to jedna umowa, do ktérej na zasadach absorpcji stosuje
sie przepisy regulujace umowe o dzieto oraz przepisy prawa autorskiego?

W obecnym czasie wraz z unowocze$nianiem polskich przedsiebiorstw wprowadzaniem
systemow zarzadzania jakoscig i rozwojem technologii znacznie wzrasta liczba uméw
dotyczacych systeméw informatycznych. Umowy te czesto tylko ze wzgledéw
podatkowych nazywane sg umowami sprzedazy, instalacji i wdrozenia, co powoduje
znaczace trudnosci w kwalifikacji prawnej takich uméw na gruncie prawa cywilnego.
Tymczasem konsekwencje kwalifikacji umowy sa daleko idace - wptywajg chociazby na
ocene mozliwosci odstgpienia od umowy, rozliczen stron po dokonanym odstgpieniu,
rozktad ryzyka, termin przedawnienia roszczen. W zaistniatym stanie faktycznym Sad
Okregowy w XXXXX zgodnie z wolg stron zakwalifikowat umowe taczaca powoda i
pozwanego jako nienazwang umowe mieszang z przewagq cech umowy o dzielo,
przejawiajaca sie w ,obowigzku dostarczenia petnego oprogramowania bazowego”. Inne
elementy umowy obejmujace $wiadczenia charakterystyczne dla innych umédw, takich jak
umowa o $wiadczenia ustug oraz umowa sprzedazy nosénika materialnego juz
dostosowanego oprogramowania miaty podrzedne znaczenie. Natomiast Sad Apelacyjny,
pomimo przyjecia jako podstawy wyroku przepisbw z umowy o dzieto, wyodrebnit z
taczacego strony stosunku sprzedaz oprogramowania standardowego - podobnie jak
uczynit to powod w pozwie. To wlasnie taka kwalifikacja prawna umowy nie znajdujaca
podstaw w materiale dowodowym oraz w tre$ci umowy stata sie podstawg ustalenia
wysokosci wynagrodzenia naleznego zdaniem Sadu Apelacyjnego powodowi, jako
~ekwiwalentu $wiadczen, ktore powdd faktycznie spetnit, a w istocie ceny rzeczy
sprzedanej”. Tymczasem pozwanemu zgodnie z celem umowy (§ 1 ust. 1 umowy) nie
zalezato na nabyciu oprogramowania standardowego gdyz celem umowy byto
dostarczenie petnego oprogramowania oraz co potwierdzit powdéd w pozwie -
dostosowanego do potrzeb pozwanego. Oprogramowanie miato usprawni¢ zarzadzenie
catym przedsiebiorstwem pozwanego i utatwi¢ przeptyw informacji poprzez zarzadzanie i
monitorowanie catosci przebiegéw przedsiebiorstwa. Poza tym co najistotniejsze - sam
Sad Apelacyjny ustalit, ze powdd udzielit pozwanemu licencji na oprogramowanie, a nie
sprzedat praw do oprogramowania. Spetnienie $wiadczenia nie mozna zatem byto
ujmowaé¢ w kategoriach sprzedazy, lecz zamdwienia dzieta przysztego - tj.
oprogramowania dostosowanego do potrzeb pozwanego, ktére byly dobrze znane
powodowi przy zawieraniu umowy.

Za przyjeciem kwalifikacji omawianej umowy jako umowy mieszanej z dominujgcym
Swiadczeniem z umowy o dzieto (czyli takiej jak wywiodt to Sad Okregowy) wedtug
zasady absorpcji przemawiajq nastepujace wzgledy:

Po pierwsze: ocene taka potwierdzajg tres¢ i cel umowy, wola stron, a takze cel
spoteczno-gospodarczy $wiadczenia wykonawcy (dtuznika) - art. 354 kc. W umowach
tego rodzaju przedmiot umowy jest jeden, jeden jest takze cel polegajacy na wdrozeniu
okreslonego systemu informatycznego do przedsiebiorstwa zamawiajacego. Z
osiggnieciem tego celu strony taqcza obowigzek odbioru i zaptaty wynagrodzenia. Przyjecie



zatozenia o istnieniu kilku uméw wypacza przyczyny gospodarcze, ktére lezg u podstaw
zawierania tego rodzaju umow.

Po drugie: sama nazwa umowy nie przesadza o kwalifikacji prawnej umowy, nawet jesli
terminologicznie wyrdznia ona dokonywanie sprzedazy.

Po trzecie: postanowienia umowy nie dotyczace osiggniecia okreslonego rezultatu maja
jedynie charakter obowigzkéw ubocznych stron i sg podporzadkowane umowionemu
dzielu w postaci dostarczenia systemu informatycznego dostosowanego do potrzeb
przedsiebiorstwa danego przedsiebiorcy.

Po czwarte: w ramach taczacego strony stosunku element sprzedazy systemu
informatycznego ma znaczenie trzeciorzedne. System informatyczny jest bowiem
przedmiotem niematerialnym i zostaje w rzeczywistos$ci objety jedynie udzieleniem
niewytacznej i nieprzenoszalnej licencji. Przedmiotem przeniesienia wtasnosci sg
natomiast jedynie nosniki - dyskietki lub ptyty CD o wartosci majatkowej rzedu kilku
ztotych, co w pordownaniu do wartosci catego dzieta przekraczajacej 100'000 zt nie
stanowi zadnej istotnej kwoty majacej znaczenie dla klasyfikacji umowy.

Po piate, w umowie nie wystepuje sprzedaz prawa na podstawie art. 555 kc, poniewaz
brakuje w niej jakichkolwiek postanowien o przenoszeniu autorskich praw majatkowych.
Przeciwnie sam Sad Apelacyjny ustalit za Sadem Okregowym, ze powdd udzielit
pozwanemu licencji dostarczanego dzieta, a zatem dostosowanego juz do potrzeb
pozwanego, a nie jedynie standardowego, ktéore mozna by naby¢ na innych zasadach bez
potrzeby zawierania takich umoéw jak umowa zawarta pomiedzy powodem i pozwanym.

ZAGADNIENIE 1V

Czy w ramach umowy o dzietlo mozna domniemywac sprzedaz materiatu oraz
jak stosowaé¢ art. 639 k.c. oraz art. 644 k.c. w odniesieniu do dziet
niematerialnych, ktore w prosty sposob moga by¢ zwielokrotniane przez
kopiowanie bez utraty ich wartosci - (tak jak w wypadku standardowych
systemow informatycznych) - w kontekscie dokonywania odliczenia z
wynagrodzenia wykonawcy wszystkiego tego, co zaoszczedzil on z powodu
niewykonania dzieta?

W zaistniatym stanie faktycznym Sad Apelacyjny we Wroctawiu stosujgc przepisy o
umowie o dzieto przyjal, ze zadanie powoda jest zasadne, poniewaz domaga sie on
zgodnie z art. 639 kc ,tylko ekwiwalentu $wiadczen, ktdére faktycznie spetnit, a w istocie
ceny rzeczy sprzedanej”. Natomiast powdd ma mie¢ nadal mozliwos¢ - jako wierzyciel w
zwtoce - odebrania zakupionego systemu.

Tymczasem oczywiscie bezpodstawne jest domniemywanie w ramach umowy
podlegajacej przepisom umowy o dzieto sprzedazy przedmiotu, bedacego jedynie
produktem wyjsciowym (materiatem) do wytworzenia dzieta. Oczywiscie bezpodstawne
jest rowniez przyjecie, ze wykonawca dzieta niematerialnego nie zaoszczedza kosztéw
jego wytworzenia (materiatdw) w razie gdy nie dojdzie do powstania zamodéwionego
dziata.

Po pierwsze, ocena taka pozostaje w oczywistej sprzecznosci z wolg stron i celem
umowy, a takze celem spoteczno-gospodarczym s$wiadczen stron. Zamawiajacy system
informatyczny nie  jest bowiem zainteresowany  zakupem standardowego
oprogramowania, przecietnie przydatnego dla kazdego przedsiebiorcy, lecz rozwigzaniami
dostosowanymi do potrzeb jego przedsiebiorstwa. Osoba zamawiajgca system
informatyczny za znaczng sume pieniedzy nie zmierza do zakupu oprogramowania, po to
aby w nastepnej kolejnosci podlegato ono na jej ryzyko dtugotrwatym przerébkom i
procesom dostosowawczym, lecz przekonana prezentacjami i zapewnieniami wykonawcy
oczekuje narzedzia doktadnie dostosowanego do jej potrzeb, spetniajacego okreslone
funkcje. O tych oczekiwaniach dobrze wie wykonawca, ktéry w warunkach konkurencji
sam najczesciej dociera do klientow (zamawiajacych), przekonujac ich o mozliwosciach



dzieta finalnego (a nie oprogramowania standardowego) i korzysciach wynikajacych z
jego wdrozenia.

Po drugie, szereg producentdow oprogramowania komputerowego podlegajgacego
ztozonemu wdrazaniu w konkretnym przedsiebiorstwie wyodrebnia w swoich wzorach
uméw sprzedaz nosnika z oprogramowaniem standardowym, od czynnosci jego
zainstalowania i przede wszystkim dostosowania do potrzeb danego przedsiebiorcy,
powotujac sie na wzgledy podatkowe. Taka ingerencja nie moze jednak przesadzi¢ o
kwalifikacji umowy, ktéra zgodnie z art. 65 § 2 kc oraz art. 354 kc bazuje na celu
umowy, woli stron oraz celu spoteczno-gospodarczym s$wiadczen, a nie na literalnym
brzmieniu umowy, a zwfaszcza tytutu lub nagtéwka umowy.

Po trzecie, jak wywiedziono wyzej w tego rodzaju umowach dochodzi co najwyzej do
sprzedazy nosnikow danych o wartosci kilku ztotych, a nie zachodzi zadne zbycie praw w
postaci przeniesienia autorskich praw majatkowych. Wynagrodzenie ptatne jest zas za
osiggniecia okreslonego rezultatu - wytworzenie dzieta objawiajace sie we wdrozeniu
systemu do danego przedsiebiorstwa.

W zwigzku z powyzszym, rozwazajac na gruncie art. 639 kc oraz art. 644 kc o jaka
warto$¢ obnizone ma zosta¢ wynagrodzenie wykonawcy w razie zaistnienia standw
faktycznych objetych hipotezg tych przepiséw, wynagrodzenie wykonawcy powinno
zosta¢ pomniejszone o warto$¢ niedostarczonego oprogramowania dostosowanego do
potrzeb przedsiebiorstwa oraz licencji na jego korzystanie i pokrywac¢ wytacznie koszty
samych prac nad projektem wdrozenia systemu informatycznego, a nie réownac sie
wartosci uzgodnionego umowa_ niezrealizowanego dzieta.

Rozwazajgc co wykonawca oszczedzit w wyniku niemoznosci wykonania dzieta z przyczyn
lezacych po stronie zamawiajacego lub odstgpienia przez zamawiajagcego od umowy
nalezy bowiem wedlug zasady absorpcji stosowaé - z pewnymi modyfikacjami
wynikajacymi z natury przedmiotu dzieta - kryteria wtasciwe dla umowy o dzielo,
odejmujac z wynagrodzenia wykonawcy warto$¢ oprogramowania oraz licencji na
korzystanie z systemu. Wykonawca moze bowiem nadal postugiwaé sie systemem
standardowym, wykorzystujac go jako podstawe do wdrozen w innych
przedsiebiorstwach, podobnie jak - odwotujac sie do analogii - kamien wykorzystany
przez wykonawce na innej budowie. Ze wzgleddéw technicznych wykonawca jako jedyny
znajac kod zrédtowy i bedac podmiotem majatkowych praw do tego systemu pozostaje
jego dysponentem. Rozwigzanie przyjete przez Sad Apelacyjny jest wadliwe poniewaz
prowadzi do zatarcia roznicy pomiedzy umowg sprzedazy a umowg o dzieto. Ponadto
roszczenie o wynagrodzenie oparte na art. 639 kc nie ma - zgodnie z orzecznictwem
Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 15.11.1990, II CR 184/90) - charakteru
odszkodowawczego, co rowniez przemawia za odliczeniem wartosci niewykorzystanego
systemu informatycznego, a pozostawia miejsce dla ewentualnego dochodzenie przez
wykonawce jako odszkodowania rownowartosci systemu.

II. Jako podstawy skargi kasacyjnej wskazuje:

A. Naruszenia prawa procesowego majace istotny wptyw na wynik sprawy
(art. 398°% §1 pkt 2 kpc):

1) naruszenie art. 4792 kpc - poprzez niezastosowanie prekluzji wzgledem
zgtoszonych dopiero w apelacji twierdzen powoda zmieniajgcych podstawe prawng
jego zadania, w wyniku czego naruszono rowniez zasade kontradyktoryjnosci i
rownego traktowania stron, a pozwanego pozbawiono gwarantowanej w art. 176
Konstytucji mozliwosci obrony swoich praw w dwdch instancjach,

2) naruszenie art. 233 § 1 kpc w zwigzku z art. 65 kg, art. 56 kc, art. 354 kc i art. 556
kc - poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, w szczegdlnosci poprzez naruszenie regut postepowania wynikajacych



z doswiadczenia zyciowego, a ponadto sprzecznosc istotnych ustalen z trescig
zebranego w sprawie materiatu, w wyniku czego Sad Apelacyjny popetnit istotny
btad w ocenie charakteru prawnego taczacej strony umowy, uznat ze system
informatyczny nie ma wad i opart cel i zgodny zamiar stron tylko na literalnej tresci
umowy, nie biorgc pod uwage okolicznosci towarzyszacych zawarciu umowy,
zapewnien stron, negocjacji, jak réwniez bagatelizujac cel spoteczno-gospodarczego
umowy, czyli dostosowanie do potrzeb i wymagan pozwanego i wdrozenie tego
systemu informatycznego w struktury dziatajacej firmy pozwanego.

B. Naruszenia prawa materialnego poprzez jego btedna wykladnie oraz
niewtasciwe zastosowanie (art. 398% §1 pkt 1 kpc):

1)

2)

3)

naruszenie art. 65 kc poprzez jego niewlasciwe zastosowanie prowadzace do
nieuzglednienia na potrzeby ustalania celu umowy i zamiaru stron elementéw
mieszczacych sie poza trescig umowy (zwtaszcza literalng tresciq), a wynikajace z
negocjacji i zapewnien stron oraz ich wiedzy i Swiadomosci wzgledem celu umowy,
oraz prowadzace do pominiecia ogdlnie przyjetych dyrektyw wyktadni umoéw, a
takze poprzez nieuwzglednienie niematerialnego charakteru dzieta przy ustalaniu
charakteru prawnego umowy,

naruszenie art. 636 kc oraz art. 556 kc poprzez ich btedng wykfadnie prowadzacq
do odméwienia skutecznosci odstgpienia pozwanego od umowy, pomimo ze system
informatyczny byt pozwanemu nieprzydatny, nie gwarantowat umowionego
rezultatu oraz byt niezgodny z celem umowy, a takze poprzez nieuwzglednienie
niematerialnego charakteru dzieta, w efekcie niezastosowania przepisu
szczegdlnego przewidzianego w art. 55 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych.

oczywiste naruszenie art. 639 kc oraz art. 644 kc poprzez ich btedne zastosowanie,
poniewaz nawet gdyby potencjalnie nie uzna¢ skutecznosci odstgpienia pozwanego
od umowy, to wynagrodzenie zasadzone powodowi powinno byto zostac
pomniejszone o oszczednosci, jakie on uzyskat w wyniku niewykonania dzieta, tj.
wartos¢ dochodzong pozwem (powdd cofngt bowiem zadanie kwoty prawidtowo
naleznej z tytutu art. 639 kc).

Majac powyzsze podstawy kasacyjne na uwadze wnosze o:

1)

uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci w razie gdy Sad Najwyzszy uzna zarzuty
procesowe za nieuzasadnione oraz jego zmiane poprzez oddalenie apelacji powoda
w cafosci i zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje oraz za
postepowanie przed Sadem Najwyzszym - art. 398 !® kpc zgodnie z przedtozonym
spisem kosztow.

a gdyby okazato sie to niemozliwe,

2)

uchylenie zaskarzonego wyroku w catoséci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad II instancji (art. 398> §1 kpc) oraz zasadzenie na rzecz
pozwanego kosztow postepowania zgodnie z przedtozonym spisem kosztow.

UZASADNIENIE

I. Zarzuty procesowe.



Zarzut 1

Niezastosowanie przez Sad II instancji rygoru prekluzji z art. 479'2 kpc do
zgloszonych dopiero na etapie postepowania apelacyjnego twierdzen powoda
zmieniajacych podstawe prawna zadania miato istotny wplyw na wynik
postepowania, albowiem:

Powdd opart zagdanie pozwu na art. 535 kc twierdzac, ze zawarta miedzy stronami umowa
z dnia XX.XX.200Xr. miata w czesci charakter umowy sprzedazy. Na rozprawie w dniu
XX.XX.200Xr. powdd potwierdzit wskazang podstawe prawng powddztwa. Sad I instancji
oddalit powddztwo, uznajac, ze na proponowanej przez powoda podstawie prawnej
powddztwa uwzgledni¢ nie mozna. Powdd wnoszac apelacje zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit miedzy innymi naruszenie przepisow prawa materialnego: tj. art. 639 kc
poprzez jego niezastosowanie, art. 642 §1 kc, poprzez btedna wyktadnie oraz 643 kc w
zw. z art. 6 kc i 4792 § 1 kpc poprzez jego niewlasciwe zastosowanie. Sad Apelacyjny
uznat zasadnos$c¢ apelacji i opart swoje rozstrzygniecie na art. 639 k.c.

Po pierwsze: Pozwany zostat pozbawiony gwarantowanego mu przez art. 176
Konstytucji prawa do dwuinstancyjnego postepowania sadowego. Sad II instancji nie
stosujac rygoréw wynikajacych z art. 4792 kpc uniemozliwit pozwanemu obrone swoich
praw odpowiednio do zmienionej podstawy prawnej zadania pozwu. Powdd w pozwie
wskazat jako podstawe prawng dla dochodzonego roszczenia artykut 535k.c., kwalifikujac
taczacy strony stosunek zobowigzaniowy jako umowe sprzedazy, co potwierdzit rowniez
w protokole rozprawy z dnia 24.05.2006r. Pod wptywem wyroku Sadu Okregowego w
apelacji powdd wywodzit nastepnie swoje prawo w oparciu o przepisy dotyczace umowy o
dzieto (627 kc - 646 kc). Sad Apelacyjny uznajac zasadnos¢ apelacji, rozpoznat
zmodyfikowang podstawe prawng powodztwa po raz pierwszy, a z uwagi na
prawomocnos¢ wyroku, uniemozliwit tym samym pozwanemu weryfikacje rozstrzygniecia
przez Sad wyzszej instancji w normalnym toku postepowania.

Po drugie: Doszto do naruszenia zasady kontradyktoryjnosci procesu. Dziatania Sadu
Apelacyjnego powinny miec¢ charakter jedynie subsydiarny w stosunku do dziatan stron.
Sad II instancji wyreczyt tymczasem powoda w zakresie poprawnego wskazania
podstawy prawnej zgdania, co wiecej uczynit to w sytuacji, kiedy Sad I instancji ocenit
juz zasadnos¢ powoddztwa, wskazujac w tresci uzasadnienia wzgledy, dla ktorych na
proponowanej przez powoda w pozwie podstawie prawnej, powddztwa uwzgledni¢ nie
maogt (str. 8 uzasadnienia).

Po trzecie: Sad II instancji naruszyt zasade rownego traktowania stron. Zgodnie z art.
32 ust. 1 Konstytucji ,Wszyscy sg wobec prawa rowni. Wszyscy majq prawo do rdwnego
traktowania przez wtadze publiczne.”. Strony powinny mie¢ w procesie rowne prawa
procesowe i korzystac z takich samych $rodkdéw ochrony procesowej. Zgodnie z wyrokiem
SA w Poznaniu z dnia 24.05.2005r. I ACa 1808/04 LEX nr 166824 ,w postepowaniu w
sprawach gospodarczych powdd powinien utracic prawo powotywania twierdzen,
zarzutéw oraz dowodow na ich poparcie, niepowotanych w pozwie, bez wzgledu na ich
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy..” Przyjecie przez Sad II instancji nowej, nie
wskazywanej w pozwie podstawy prawnej zadania doprowadzito do jawnego
uprzywilejowania strony powodowej, kosztem uszczuplenia, a wrecz pozbawienia praw
procesowych strony pozwanej.

Po czwarte: Pozwany zostat obcigzony negatywnymi konsekwencjami ciezaru dowodu,
w zakresie zmienionej podstawy zadania, podczas gdy to powdd powinien dowies¢ w
postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym, ze oddalenie powddztwa na wskazanej w
pozwie podstawie prawnej zadania byto bezzasadne.

Reasumujac:



Gdyby Sad II instancji zastosowat wobec powoda rygor prekluzji z art. 4792 kpc, to:

a) nie dosztoby do naruszenia zasady rownego traktowania stron w procesie,

b) nie ulegtaby zmianie stan faktyczny oraz podstawa prawna zadania pozwu,

c) w stosunku do pozwanego zasada dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego nie
doznataby ograniczenia,

d) pozwany nie zostatby obcigzony ciezarem dowodu w zakresie zmienionej podstawy
prawnej zadania,

e) nie dosztoby do podwazania obowigzujacego w tej materii dorobku orzecznictwa SN,
a w szczegolnosci:

1)  wyroku SN z dnia 24.02.2006r. II CSK 143/05 LEX nr 180201:

Adresowany do powoda art. 479'2 k.p.c. stanowi jednoczeénie obowiazek sadu
pominiecia spéznionych twierdzen, czyli traktowanie ich tak, jakby nie zostaty zgtoszone.
Obowigzek ten od momentu wniesienia pozwu dotyczy catego dalszego postepowania.

2) wyroku SN z dnia 06.04.2006r., IV CSK 182/05, LEX nr 177305

Istnieje mozliwos¢ dopuszczenia dowodow niezgtoszonych w pozwie lub odpowiedzi na
pozew, jednakze sad orzekajacy w sprawie gospodarczej musi uzasadni¢, z jakich
powodow nie byto mozliwe powotanie ich w pozwie albo tez wskaza¢ dlaczego potrzeba
ich powotania wynikta pozniej.

3) wyrok SN z dnia 24.02.2006r.,II CSK 143/05, LEX nr 180201

a) Na tle art. 479* § 1 k.p.c., prekluzja po stronie pozwanej obejmuje wszystkie
twierdzenia, zarzuty i dowody na ich poparcie, bez wzgledu na ich znaczenie dla
rozstrzygniecia w sprawie. Do tych rygordw zalicza sie takze twierdzenia lub zarzuty
ewentualne, a wiec przytoczone tylko na wypadek, gdyby twierdzenia
zaprezentowane w pierwszej kolejnosci okazaty sie nieskuteczne lub nie zostaty
uwzglednione przez sad.

b) Art. 4792 § 1 k.p.c. adresowany do strony powodowej jednoczeénie naktada na sad
obowigzek pominiecia spoznionych twierdzen, czyli traktowanie ich tak, jakby nie
zostaly zgtoszone oraz oddalenie spdznionych  wnioskdw  dowodowych.
Konsekwencjg uchybienia polegajacego na pominieciu w pozwie wszystkich
twierdzen oraz wszystkich dowoddw na ich poparcie jest utrata prawa powotywania
sie na nie w dalszym toku postepowania. Skutki prekluzji rozciggajq sie nie tylko na
nowe twierdzenia oraz nowe dowody zgtoszone na ich poparcie, ale takze na nowe
dowody zgtoszone w dalszym toku postepowania na poparcie twierdzen zawartych
wczesniej w pozwie.

c) Surowe konsekwencje dziatania systemu prekluzji zostaty w tej samej normie
procesowej ztagodzone przez wylaczenie ich stosowania w przypadkach, kiedy
strona nie mogta przedstawi¢ wczesniej wszystkich twierdzen lub dowoddéw albo
potrzeba ich przedstawienia powstata pozniej. Pomimo, ze decyzja co do przyjecia i
rozpoznania spoznionych twierdzen o faktach, a takze spdznionych wnioskow
dowodowych zostata pozostawiona sgdowi, to jednak ustawa zakresla wyrazne ramy
dyskrecjonalnej wiadzy sedziego.

Zarzut 2

Sad Apelacyjny dokonal swobodnej oceny dowodoéw z naruszeniem dyrektyw
wynikajacych z art. 233 § 1 kpc, formulujac tym samym oczywiscie btedne
whnioski, co do charakteru prawnego oraz celu laczacej strony umowy.
Naruszenie to miato istotny wptyw na wynik sprawy, czego dowodza ponizsze
okolicznosci:

Sad I instancji na bazie dokonanych ustalen faktycznych ocenit, ze strony byty zwigzane
umowqg o charakterze mieszanym 2z elementami umowy sprzedazy (w zakresie
materialnych nosnikdw oprogramowania, juz po dostosowaniu ich do specyfiki
dziatalnosci gospodarczej pozwanego), ustug podobnych do zlecenia (w zakresie instalacji




i serwisowania) oraz przewagg cech umowy o dzieto (dostarczenie petnego
oprogramowania bazowego i jego wdrozenie). Uznat takze, ze obowigzek zaptaty po
stronie pozwanego realizowat sie dopiero z momentem osiggniecia przez powoda
rezultatu w postaci wdrozenia petnego oprogramowania. Sad II instancji bazujac na
ustaleniach faktycznych Sadu I instancji ocenit odmiennie, ze z fqczacej strony umowy da
sie wyodrebni¢ samodzielnie funkcjonujacy etap umowy w postaci przeniesienia wtasnosci
samego systemu w wersji standardowej, traktowanego jako baza dla pdzniejszych
czynnosci wdrozeniowych.

Po pierwsze: Umowa miala charakter jednolity, bez mozliwosci wyodrebnienia
samodzielnej sprzedazy nosnika materialnego 2z oprogramowaniem
standardowym. Powyzsza ocene uzasadniaja nastepujace ustalenia faktyczne
Sadu I instancji, ktorych Sad Apelacyjny nie zmienit:

a) powod zobowigzat sie do dostarczenia pozwanemu petnego oprogramowania
bazowego, w sktad ktérego wchodzito XX modutdéw. Petne czyli kompleksowe, bez
widocznych wad i wusterek uniemozliwiajgcych funkcjonowanie systemu. Samo
dostarczenie materialnego nosnika bylo jedynie czeSciowgq realizacjg obowigzku powoda;

b) powdd w § X udzielit pozwanemu licencji do uzywania modutéow dostarczanego
oprogramowania, okreslajagc w tresci umowy poszczegdlne pola eksploatacji
oprogramowania. Licencja zgodnie z art. 67 § 1 ustawy z dnia 04.02.1994r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych dotyczy samego korzystania z dzieta, a wiec przysztego
przedmiotu niematerialnego, a nie istniejgcego w chwili zawierania umowy, tak jak ocenit
to btednie Sad Apelacyjny;

c) licencja realizuje sie dopiero z chwilg instalacji dopasowanego do potrzeb pozwanego,
petnego oprogramowania. Potwierdza to zatacznik nr X do umowy, wskazujac ze
instalacja miata mie¢ miejsce dopiero po projekcie wdrozenia, a taki projekt - jak ustality
sady obu instancji nie zostat przez powoda sporzadzony. Nie mozna zatem przyjac
sprzedazy samego nos$nika materialnego ze standardowym oprogramowaniem, bo
licencja dotyczy dzieta, a nie rzeczy oznaczonej co do gatunku, a jej realizacja nastepuje
nie z chwilag wydania rzeczy, ale z momentem rozpoczecia uzytkowania przez
licencjobiorce wdrozonego dzieta;

d) strony okreslity w umowie jedno wynagrodzenie. W § X pkt XX umowy postanowiono,
Zze podstawg do wystawienia faktury jest protokot odbioru zakupionego i wdrozonego
oprogramowania lub wyswiadczonych ustug. Koniunkcja wskazuje na obowigzek tgcznego
spetnienia dwoch przestanek;

e) Sad Okregowy oraz Sad Apelacyjny przyjety na mocy § XX pkt XX umowy, iz
naleznosci za oprogramowanie GAMA i licencje sq ptatne w terminie 21 od wdrozenia. Z
umowy wynika zatem, ze ptatno$¢ za oprogramowanie bazowe i licencje dopiero w
dalszej kolejnoéci, juz po zaptacie naleznosci za ustugi instalacyjne i wdrozeniowe, bo te
zgodnie z § X pkt X byty ptatne etapami. Takie postanowienie podwaza stwierdzony przez
Sad II instancji obowigzek zaptaty przez pozwanego osobno za materialny nosnik
oprogramowania;

f) wadliwos¢ systemu oprogramowania dotyczyta jego funkcjonowania przez pryzmat
jego uzytecznosci. Tres¢ zatacznika nr X do umowy wyraznie stanowi, ze ,Serwisem
objete jest oprogramowanie systemu w wersji dostarczonej oraz zrealizowane
dopasowania." Btedna jest zatem poczyniona przez Sad II instancji ocena zakresu wad w
rozumieniu art. 556 § 1 k.c. w odniesieniu do samego tylko systemu standardowego;

g) btedna jest takze dokonana przez Sad II instancji ocena braku wadliwosci systemu w
rozumieniu art. 556 § 1 k.c. traktowanego w $lad za Sadem I instancji jako systemu



finalnego, dostosowanego do potrzeb pozwanego. Sad Apelacyjny pominat zupetnie
poczynione w tym zakresie dokonane przez Saqd Okregowy ustalenia stanu faktycznego
co do zapewnien strony pozwanej przez powoda o funkcjach, mozliwosciach i
wiasciwosciach systemu. Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 19.02.2003r. V CKN 1681/00
LEX nr 121742 pominiecie w uzasadnieniu wyroku Sadu drugiej instancji, dokonujgcego
istotnej Zmiany ustalen faktycznych poczynionych w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, oceny czesci materiatu dowodowego i odmiennych ustalen sadu
pierwszej instancji, stanowi uchybienie, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy i
czyni uzasadnonym zarzut kasacyjny naruszenia art. 398°§1 pkt.2 w zw. z art.233 §1
kpc;

h) za jednolitoscig i nierozerwanoscig przedmiotu umowy przemawia jedna umowa i X
zatgczniki, stanowigce jedng catos¢, okreslajace chronologicznie zakres niezbednych prac,
zmierzajacych do osiggniecia ostatecznego celu w postaci usprawnienia zarzadzania
calym przedsiebiorstwem, utatwienie przeptywu informacji poprzez zarzadzanie oraz
monitorowanie catosci przebiegow przedsiebiorstwa pozwanego;

i) wyjasnienia strony powodowej zawarte w piSmie procesowym z dnia XX.XX.200Xr.
wyraznie wskazuja, ze po podpisaniu umowy ropoczynat sie dopiero proces jej wykonania
roztozony na kilka etapow. Pierwszym etapem jest przygotowanie projektu wdrozenia
(pkt. X), ktorego powdd nie wykonat. Ostatnim byto rozpoczecie przez klienta korzystanie
z systemu (pkt. X) - czyli osiggniecie konkretnego rezultatu, dla realizowanych uprzednio
etapdw umowy. Sad Apelacyjny eweidentnie pomylit zatem etapowos¢ realizacji umowy
z wieloscig i odrebnoscig zawartych umow.

Reasumujac:

a) Sad II instancji nie dokonat wlasnych ustalen faktycznych w sprawie, a jedynie
opart sie na ustaleniach faktycznych Sadu I instancji, dokonujac odmiennej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

b) Sad II instancji wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z procedury, potwierdzonemu
orzecznictwem SN (np. postanowienie SN z dnia 19.04.2000r. II CKN 924/98 OSNC
2000/11/201) nie wskazat w swoim uzasadnieniu na czym polegata wadliwosc
oceny materiatu dowodowego dokonanego przez Sad I instancji.

c) Sad Apelacyjny dokonujac odmiennej oceny dowodéw pominat istotne okolicznosci,
ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego bez wskazania przyczyn tego
pominiecia i bez wtasnych ustalen w pominietym zakresie, co doprowadzito w
ostatecznosci do niepetnej i btednej oceny rozwazanego materiatu dowodowego.

d) Wobec powyzszego, jak uznat SN w wyroku z dnia 18.04.2001r., I PKN 352/00
OSNP 2003/2/39 - dokonanie przez Sad II instancji oceny dowoddéw odmiennej od
oceny Sadu I instancji z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiong
podstawg kasacyjna z art. 393 pkt 2 k.p.c.( obecnie art. 398°. § 1 pkt 2).

Po drugie: Bledna byta interpretacja przez Sad II instancji celu umowy jedynie
na podstawie literalnego brzmienia jej postanowien, albowiem:

a) okreslenie celu umowy jedynie na podstawie literalnego brzmienia postanowien
umowy hie pozwala na zastosowanie odpowiedniego miernika dla oceny, czy nabywany
przez pozwanego system informatyczny miat wady, jak znaczne byly to wady oraz czy
dawaty podstawy do odstgpienia od umowy. Wskazane w § X pkt X przedmiotu umowy
oraz w § X pkt X postanowienie koncowe stanowig jedynie - zgodnie z wyrokiem SN z
dnia 18.06.2004r. II CK 358/03 LEX nr 176094 - ustalenie tresci oswiadczenia woli
traktowanych jako element stanu faktycznego. Wyktadnia natomiast tych oswiadczen
woli nalezy do kwestii prawnych i odbywa sie na podstawie art. 65 kc;



b) dochodzi do pokrzywdzenia pozwanego, ktéry nie bedac fachowcem w danej
dziedzinie, oczekuje na zrealizowanie przedmiotu umowy w sposéb zapewniajacy mu
zaspokojenie potrzeb jego przedsiebiorstwa. Przyjecie przez Sad II instancji, ze
zaoferowanie pozwanemu standardowego oprogramowania bez zadnej uzytecznosci dla
jego przedsiebiorstwa wystarczy do zadania $wiadczenia wzajemnego w postaci ceny stoi
w ewidentnej sprzecznosci z celem spoteczno -gospodarczym jaki Sad II instancji
powinien uwzgledni¢ na podstawie art. 354 k.c.;

c) doprowadzita ona do btednej kwalifikacji prawnej taczacego strony stosunku
prawnego, poniewaz Sad Apelacyjny uznat, ze miedzy stronami doszio do zawarcia
umowy sprzedazy standardowego systemu informatycznego, pomijajac obowigzek
zbadania jakie byty potrzeby pozwanego i jaka byta wola stron w zakresie uksztattowania
taczacego ich stosunku prawnego;

d) powdd sam okreslit w pozwie z dnia XX.XX.200Xr. cel nabycia przez pozwanego
oprogramowania systemu GAMA: ,Miat on usprawni¢ zarzadzanie catym
przedsiebiorstwem i ufatwi¢ przeptyw informacji poprzez zarzadzanie i monitorowanie
catosci przebiegdw przedsiebiorstwa. Po podpisaniu umowy powdd przystgpit do
sporzadzenia projektu wdrozenia systemu, dokonujgc analizy przedwdrozeniowej, czyli
specyfikacji potrzeb przedsiebiorstwa pozwanego poprzez rozpoznanie i opisanie
procesow biznesowych zachodzacych w jego przedsiebiorstwie”;

e) Sad Apelacyjny stosujac przepisy umowy o dzieto, trzymajac sie zarazem sztywno celu
umowy okreslonego jedynie literalng wyktadnig postanowien umowy, przeczy samej
istocie ,dzieta” jako wytworu przysztego a nie juz istniejgcego, o cechach indywidualnych,
a nie gatunkowych, traktujac takim istniejgce standardowe oprogramowanie bazowe
wraz z typowymi modutami, stanowigce rzecz oznaczong co do gatunku;

f) ustalenia faktyczne w czesci uznane za niesporne wskazujg obiektywnie, iz zamiarem
powoda byto nabycie oprogramowania zindywidualizowanego do potrzeb jego
przedsiebiorstwa: (1). Dyrektor powoda zaprezentowata pozwanemu swodj system,
zapewniajac o jego znacznych mozliwosciach; (2). Zawarcie umowy stron poprzedzity
dtugie negocjacje. Pozwany podpisat umowe bez szczegdtowego zapoznania sie z
mozliwosciami systemu powoda, ufajac zapewnieniom, ze system ma te mozliwosci, na
ktérych mu zalezato i zwazywszy na tres¢ § 1 umowy (dostarczenie petnego
oprogramowania). (3) Wersja demonstracyjna prezentowana przed zawarciem umowy
roznita sie od tej, ktdrg prezentowano na dwdch spotkaniach po jej zawarciu — dopiero ta
druga wersja pozwalata ocenié¢, jakie sq bariery systemu powoda. (4) Ptyty zawieraty
standardowe oprogramowanie powoda, takie jak zwykle dostarczane jest kazdemu z
klientow powoda. Dopiero wdrozenie u klienta indywidualizuje to standardowe
oprogramowanie;

g) zawezanie celu umowy do literalnego brzmienia umowy i tylko niektorych jej
postanowien prowadzi do naruszenia oraz art. 556 kc, ktéry wyraznie stanowi, ze cel
umowy bedacy kryterium istnienia wady moze wynikac nie tylko z tresci umowy (,cel w
umowie oznaczony”), ale takze z okolicznosci lub przeznaczenia; ponadto Sad Apelacyjny
dopuscit sie naruszenia art. 354 § 2 kc przez to, ze w ogdle nie badat spoteczno-
gospodarczego celu umowy.

h) cel umowy powinien by¢ interpretowany takze z wytycznymi zawartymi w wyroku SN
z dnia 29.01.2002r., V CKN 679/00 LEX nr 54342 wskazujgcymi, ze Sqd ma obowigzek
oceniajac cel umowy, rozwazy¢ nie tylko kontrowersyjne postanowienie umowy, lecz
takze inne postanowienia umowy, w tym takze pozatekstowe okolicznosci, np. rokowania
poprzedzajace zawarcie umowy, zachowania stron itp. W niniejszej sprawie $wiadkowie
precyzowali cel umowy jednoznacznie:



- Krzysztof Kaczor (ze strony pozwanego): Wedtug zapewnien pani, ktéra chciata nam
go sprzeda¢, system miat spetnia¢ wszystkie nasze wymagania, miat integrowac
wszystkie moduty zbytu, zakupow, planowania, ksiegowo$¢, kadry-ptace, miat dawac
mozliwos$¢ analiz finansowych i umozliwi¢ elastyczne zarzadzanie produkcjg. Zapewniano,
ze system wszystko moze;

- Tomasz Baran ( ze strony pozwanego): Konsultant zapewniat nas, ze wizualizacja
bedzie i ze wady usunie. Nie byto zadnej wersji ani testowej ani demonstracyjnej, ani
produkcyjnej mimo naszych présb. Byty nam tylko obiecywane. Program powoda byt
niesympatyczny dla uzytkownika. Niektore moduty miaty wersje anglojezyczng;

- Andrzej Bonczak (ze strony pozwanego): Nasza grupa prosita panig od powoda, aby
sprzedata nam program, ktéry pozwalatby na zarzadzanie produkcjg, sterowanie jej
procesami, umozliwiatby kontrole kosztéow produkcji i pomagat w optymalizacji
zarzadzania produkcjg. ZostaliSmy zapewnieni ustnie i chyba e- mailem, ze wszystkie te
nasze oczekiwania bedq spetnione;

- Aleksandra Nocon (ze strony powoda): Po podpisaniu umowy przez strony
analizowatam potrzeby pozwanego w zakresie zakupdw i sprzedazy. Rozmawiatam z
pracownikami kazdego z dziatdw produkcyjnych. Oni zgtosili swoje oczekiwania do
systemu, dostarczali mi materialy do projektu. System GAMA gwarantuje mozliwos¢
modelowania formularzy i pewnych proceséw pod klienta, to jest jego przewaga. System
indor jest duzo drozszy od programow, ktore mozna kupi¢ z ksigzka. To bylo w
kwietniu/maju 200Xr., powod zakonczyt etap projektowania systemu, lecz go nie
wdrozyt.

- Krzysztof Drzazga (ze strony powoda): Nie uczestniczytem w negocjacjach. Wiem, ze
celem umowy byta organizacja produkcji i zarzadzanie produkcjg i obrotem materiatami
pozwanego, bo takie mozliwosci ma wdrazany system. System byt modelowany dla
pozwanego.

- Machat Zagorny (ze strony powoda): Mozna sprosta¢ oczekiwaniom pozwanego, ale
wymaga to zmiany systemu.

- Katarzyna Koza (ze strony powoda): Przed zawarciem umowy wytacznie ja
kontaktowatam sie z pozwanym wielokrotnie i pokazywatam standardowy system na
standardowych danych. Kazda ptyta jest powtarzalna i dopiero wdrozenie u klienta
indywidualizuje ja.

Reasumujac:

Sad II instancji dokonat oceny tresci umowy jedynie przez pryzmat literalnego brzmienia
pojedynczych jej zapisow bez dokonania wyktadni systemowej, funkcjonalnej i
celowosciowej, co stoi w jawnej sprzecznosci z art. 65kc:

a) spowodowat tym samym niemozliwos¢ prawidtowej oceny pozostatych, istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci;

b) otrzymat wnioski sprzeczne z twierdzeniami nawet samego powoda, co do celu
umowy;

c) istotnie naruszyt dorobek w tej materii orzecznictwa SN (np. wyrok SN z dnia
19.07.2000r., II CKN 313/00, LEX nr 52601, wyrok SN z dnia 24.05.2005r., V CKN
655/04 LEX nr 152449; wyrok SN z dnia 10.03.2004r., IV CK 125/03 LEX nr
137677 - Przy wyktadni o$wiadczenia woli nalezy uwzgledni¢ zgodny zamiar stron i
cel umowy, a nie opierac sie tylko na jej dostownym brzmieniu).

II. Zarzuty materialne.

Zarzut 1

Sad Apelacyjny dokonujac wykladni oswiadczenia woli nie zbadal poza
literalnym brzmieniem wybranych fragmentéw umowy zamiaru stron oraz celu
umowy. Nie uwzglednil rowniez catego szeregu okolicznos$ci towarzyszacych
zawarciu umowy, a branych pod uwage przy wykiadni umowy na gruncie art. 65
kc, takich jak zapewnienia stron, okolicznosci zlozenia os$wiadczen woli,



przebieg negocjacji, Swiadomosc¢ stron o dazeniach drugiej strony w zwiazku z
kontraktem.

Po pierwsze: art. 65 k.c. wskazuje, ktory rodzaj wyktadni ma pierwszenstwo przy
interpretacji umow. Zgodnie z jego tresciq sposrdd wszystkich sposobow nalezy dacd
prymat wyktadni celowosciowej, a dopiero w nastepnej kolejnosci positkowac sie innymi.
Tymczasem Sad Apelacyjny naruszyt te zasade kierujac sie wytacznie literalnym
brzmieniem umowy pomijajac wtasciwy cel, dla ktérego umowa zostata zawarta.

Po drugie: art. 65 § 2 k.c. ma charakter bezwzglednie obowigzujacy i nie mozna go
wytaczy¢ poprzez postanowienie umowne, tak jak to interpretowat i uzasadniat Sad
Apelacyjny, wskazujac na § X pkt X zawartej miedzy stronami umowy.

Po trzecie: okoliczno$¢, ze § X pkt X zawartej miedzy stronami umowy stanowi, iz
strony uzgodnity wszelkie postanowienia umowne, ktore zostaty skonkretyzowane i
finalnie wyrazone w skoncentrowanej formie w umowie i pomiedzy stronami nie istniaty
zadne uzgodnienia dotyczace kwestii pobocznych, nie oznacza, ze postanowienia umowy
nie byly negocjowane szczegdétowo. Fakt taki wynika przede wszystkim z zeznan
Swiadkdéw, ktérzy potwierdzili szczegdtowe uzgodnienia stron. Nie bytoby nawet
mozliwosci technicznej zawarcia w umowie swoistosci catego stanu faktycznego
wyrazonego rowniez i przede wszystkim w zapewnieniach i ustaleniach stron, jakie
zapadaty podczas dtugotrwatych negocjacji.

Po czwarte: oparcie na samej literalnej tresci §X pkt X umowy wyliczajacej tylko nazwy
modutdw, ze przedmiotem umowy miat by¢ system standardowy prowadzi do nieréwnego
traktowania stron. Na potrzeby weryfikacji wykonania umowy zmusza bowiem do
opierania sie wytacznie na kryteriach podawanych ex post i arbitralnie przez jedng ze
stron, pozostajacych w sprzecznosci z wczesniejszymi ustnymi zapewnieniami tej strony,
a takze celem umowy i celem spoteczno-gospodarczym zobowigzania.

Po piate: Sad Apelacyjny pominat fakt, ze umowa jest tylko czescig taczacego strony
stosunku prawnego. W pozostatym zakresie stosunek prawny ksztattuja zasady
wspotzycia spotecznego, ustalone zwyczaje oraz wszelkie okolicznosci okottekstowe
umowy, ktére mogg identyfikowac tres¢ tego stosunku.

Po szdOste: zastosowanie art. 65 § 2 k.c. wymagajg zbadania:

a) okolicznosci w jakich doszto do zawarcia kontraktu, w tym wstepne negocjacje,
zachowanie stron, w tym takze po zawarciu kontraktu,

b) charakter prawny umowy oraz nature i cel kontraktu, zwyczaje oraz zasady dobrej
wiary i uczciwego postepowania.

c) okolicznosci wiadome stronie o sytuacji a drugiej strony.

Zgodnie z tymi dyrektywami postanowienia wystepujace w kontrakcie nalezy postrzegac

jako element stanowigcy pewng integralng cato$¢, bez odrywania ich od pozostatych

postanowien umowy. Istotne znaczenie ma tez okoliczno$¢, ktora strona sporzadzita

kontrakt, gdyz istniejgcymi watpliwosciami niedajgcymi sie usuna¢ obcigza sie te strone,

ktéra przygotowata projekt umowy. W niniejszej sprawie tg strong byta strona

powodowa.

Po siodme: klauzula zupetnosci kontraktu, na ktérej Sad Apelacyjny opart swoje
rozstrzygniecie (§ X pkt X umowy) nie oznacza, ze przy jego wyktadni nie mozna
powotywac sie na okolicznosci sprzed zawarcia kontraktu, np. negocjacje. Oswiadczenia
stron sktadane przed zawarciem kontraktu mogg by¢ wykorzystywane zatem w procesie
jego wyktadni.

Po 0sme: czym innym jest dodawanie do umowy postanowien w niej nie zawartych, a
czym innym ustalanie w drodze wykfadni tresci postanowien zapisanych w umowie.
Otwartg pozostaje bowiem kwestia sposobu wyktadni postanowien juz zawartych w
umowie, choc¢by niejasno czy niejednoznacznie wystowionych.



Po dziewiate: jezyk, nawet prawniczy, jest niedoskonatym instrumentem komunikacji.
Dlatego racjonalny ustawodawca w stusznym interesie obu stron, oraz catej gospodarki
nakazuje uwzglednia¢ przy dokonywaniu wykfadni tekstu umowy wole obu stron
usprawiedliwiong okolicznosciami sprawy wynikajacymi z catoksztattu stanu faktycznego,
cel umowy, zasad wspotzycia spotecznego oraz ustalone zwyczaje.

Po dziesigte: Sad Apelacyjny, dokonujac wyktadni umowy wedlug jej literalnego
brzmienia opierat sie na btednej ocenie charakteru prawnego umowy, przeprowadzajac w
rzeczywistosci wyktadnie umowy sprzedazy systemu informatycznego. Tymczasem
umowa podlegata przepisom umowy o dzieto, a przedmiot $wiadczenia byt niematerialny,

Po jedenaste: wyktadnia umowy ograniczona literalnym brzmieniem umowy
nieuchronnie prowadzi do naruszenia art. 354 k.c.

Zarzut 2

1.Istnialy podstawy do odstapienia przez pozwanego od umowy, o czy swiadcza
nastepujace okolicznosci:

Po pierwsze: Charakter prawny umowy taczacej strony przemawiat za rozpatrywaniem
wadliwosci w kontekscie ostatecznego rezultatu, ktorym w tym wypadku byto w
funkcjonujace, uzyteczne i dopasowane do potrzeb przedsiebiorstwa pozwanego
oprogramowanie.

Po drugie: przedmiot Swiadczenia w ramach tgczacej strony umowy byt jeden i jednolity
- stworzenie niematerialnego dziela w postaci systemu informatycznego, a jego
rozdrabnianie, czy dzielenie na czesci na potrzeby oceny spetnienia celu umowy i woli
stron jest sprzeczne z wolg stron i naturg taczacego strony stosunku.

Po trzecie: W trakcie realizacji umowy pozwany wykryt, ze realizowany przedmiot

umowy posiada liczne usterki stanowigce przeszkode do osiggniecia wytyczonego przez

strony rezultatu koncowego, a mianowicie:

a) brak efektywnego planowania produkcji, z uwagi na brak wizualizacji graficznej
procesu produkcyjnego i podgladu,

b) brak wizualizacji graficznej spietrzen produkcyjnych i sposobu dyslokacji robdt dla
zachowania realizacji w terminie,

c) brak podgladu rysunkéw z aktualnej bazy konstrukcyjnej,

d) brak mozliwosci nadawania priorytetow zleceniom,

e) brak wizualizacji rozmieszczenia stanowisk pracy i okreslenia drdég transportu,

f) brak gospodarki narzedziami,

g) brak gospodarki remontowej,

h) wersja wizualizacji zostata przedstawiona w jezyku angielskim, o czym powdd nie
wiedziat przy zawieraniu umowy, a co czynito zaoferowane mu oprogramowania w
duzej czesci nieprzydatnym,

Wadliwos¢ i nieprzydatno$¢ oprogramowania zostata ustalona przez Sad I instancji.
Powdd nie kwestionowat w apelacji poczynionych w tym zakresie ustalen faktycznych.
Sad Apelacyjny rowniez ich nie zmienit.

Po czwarte: Cel umowy byt znany obu stronom. Powdd miat dostarczy¢ pozwanemu
petne oprogramowanie, umozliwiajgce finalnie efektywne i skuteczne zarzadzanie oraz
monitorowanie catoscig przebiegéow przedsiebiorstwa pozwanego. Obowigzek powoda
wzmacniat tym bardziej sprofilowany i profesjonalny charakter jego dziatalnosci.
Tymczasem standard oprogramowania jaki otrzymat pozwany w zaproponowanym mu
sposobie dopasowania:



a) nie gwarantowat mu w zaden sposéb uzyskania oczekiwanego rezultatu,
b) nie uwzgledniat gospodarczych potrzeb przedsiebiorstwa pozwanego,
c) nie realizowat rzeczywistego celu umowy, czyli zarzadzanie przedsiebiorstwem ze
wzgledu na braki w systemie modutéw j.w., m.in.:
- gospodarki narzedziowej,
- gospodarki remontowej
a wiec nie zostat spetniony warunek...”wdrozenia petnego oprogramowania” wedtug § X
umowy wdrozeniowej.

Sad Apelacyjny okreslajac w uzasadnieniu cel umowy, postuzyt sie miedzy innymi § X
umowy, z ktérego pkt X wyraznie wynika ze bedzie on osiggniety dopiero z chwilg
wdrozenia systemu i z tg tez chwilg zrealizuje sie uprawnienie powoda, do zadania
zaptaty za nos$nik oprogramowania standardowego.

Po piate: Pozwany informowal powoda o nieprzydatnosci systemu i zauwazonych
wadach. Raz ustnie w obecnosci $wiadka, ponownie w pisSmie w dniu XX.XX.200Xr.,
Pozwany dopetnit obowigzku notyfikacji. Powdod miat $swiadomos$¢, ze aby nalezycie
wywigzac sie z umowy musi zmieni¢ sposdéb wykonywania dzieta.

Po szodste: Pozwany w dniu XX.XX.200Xr. wezwat powoda do zmiany sposobu
wykonywania dzieta i wyznaczyt mu w tym celu odpowiedni termin, wskazujac na rygor
odstgpienia od umowy. Powdd, nie zmienit sposobu wykonywania dzieta. Z uwagi na
widoczny brak jego uwzglednienia po stronie pozwanego, ktéry musiat nieuchronnie
skutkowa¢ w powstaniu dzieta wadliwego, zaktualizowato sie uprawnienie pozwanego do
odstgpienia od umowy.

Po siodme: Samo przestanie jedynie materialnego nosnika oprogramowania
standardowego nie stanowito bariery do odstgpienia od umowy przez pozwanego.
Standardu nie mozna uznac za dzieto (jak uczynit to Sad Apelacyjny). Nie doszto zatem
do odbioru dzieta, a tylko taka czynnos$¢ zgodnie z wyrokiem SA z dnia 24.02.2005r., I
ACa 1533/04 LEX nr 151734 odzwierciedla fakt wykonania przedmiotu umowy.

2.Wilasciwym dla oceny istnienia podstaw do odstapienia przez pozwanego od
umowy byt art. 55 ustawy z dnia 4 luty 1994r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, jako lex specialis w stosunku do kodeksu cywilnego, gdyz:

Po pierwsze: Przedmiotem dzieta byt utwér w rozumieniu art. 1 w/w ustawy.

Po drugie: Powdéd pomimo dokonywanych modyfikacji oprogramowania standardowego,
zachowywat status tworcy, zgodnie z art.2 w/w ustawy.

Po trzecie: powdd jako uprawniony z praw autorskich udzielat pozwanemu licencji,
zgodnie z art.67 w/w ustawy.

Zarzut 3

Nawet gdyby pozwany nie wykonat dzietla z przyczyn dotyczacych pozwanego,
to powod zaoszczedzil petna wartos¢ programu standardowego, mozliwego do
ponownego wykorzystania na rzecz innego klienta, albowiem:

Po pierwsze: Pozwany odstgpit od umowy na etapie kiedy system nie byt jeszcze
modyfikowany na potrzeby przedsiebiorstwa pozwanego. Nie doszto do zadnej ingerencji
w materialne nosniki standardowego oprogramowania, ktére pozwany odestat powodowi.
Brak etapu wdrozenia, dostosowujgcego standard do potrzeb przedsiebiorstwa
pozwanego. Przyjmujacy zamdwienie nie doprowadzit jeszcze do umdwionego rezultatu,



wobec czego oszczedzit caty ,materiat bazowy” w stanie nie poddanym zadnym
przerobkom. Pozwany nie rozpakowat ptyt z dostarczonym mu oprogramowaniem.
Odestat jej powodowi w stanie nienaruszonym.

Po drugie: Zwrdcenie oprogramowania przez pozwanego oznacza, ze powod pozostaje
nadal w jej posiadaniu, co wiecej nie mozna wykluczy¢, ze oprogramowanie z uwagi, ze
byta to rzecz oznaczona co do gatunku, powod zaoferowat juz innemu kontrahentowi.
System taki moze bowiem stanowi¢ podstawe wdrozen w innych przedsiebiorstwach.

Po trzecie: Powodd jako jedyny zna kod zZrédtowy oprogramowania i moze go
modyfikowa¢ na potrzeby klienta, pozwany nie moze modyfikowaé samodzielnie
oprogramowania standardowego.

Po czwarte: W apelacji powdd ograniczyt swoje roszczenie do wysokosci kwoty
102.048,12 zt. Z wystawionej przez powoda faktury VAT wynika, ze jest to w catosci
warto$¢ oprogramowania GAMA oraz bazy danych DELTA, czyli oprogramowania
standardowego, ktorym powdd de facto obecnie dysponuje.

Po piate: Niemozno$¢ odliczenia przerzuca na pozwanego cate ryzyko zwigzane z
niewykonaniem umowy. W tej sytuacji pozwany bytby zobowigzany do zaptaty catosci
wynagrodzenia, bez wzgledu na to, czy doszto do wykonania umowy czy tez nie.

Po széste: Pozwany w toku postepowania przed Sadem I instancji proponowat powodowi
zaptate kwoty XXXXX zt brutto, jako rekompensate wszystkich dotychczas podjetych
przez powoda czynnosci w sprawie. Powod odmowit, jednak w zakresie tych kwot cofnat
swoje zadanie.

Po siédme: Zgodnie z orzeczeniem SN z dnia 15.11.1990r., II CR 184/90
wynagrodzenie powoda jako wykonawcy nie ma charakteru odszkodowawczego, co
rowniez przemawia za odliczeniem wartosci niewykorzystanego systemu
informatycznego.

Po O0sme: celem taczacej strony umowy nie byta sprzedaz rzeczy, lecz stworzenie
niematerialnego dzieta. Skoro powdd do wykonania tego dzieta potrzebowat
oprogramowania standardowego, a jak ustality oba Sadu nie wykorzystat go, to tym
samym oszczedzit jego wartosé.

Po dziewiate: niepomniejszenie wynagrodzenia podwoda o wartos¢ standardowego
systemu informatycznego, lecz argumentowanie ze pozwany musi zan zaptaci¢, poniewaz
jest w zwloce w jego odbiorze i moze w kazdej chwili go odebra¢ prowadzi do -
sprzecznego z naturg obu stosunkow - zatarcia roznicy pomiedzy umowg sprzedazy a
umowg o dzieto.

Po dziesigte: zasadzenie kwoty przez Sad Apelacyjny stanowi oczywiste naruszenie art.
639 k.c. i umozliwia nie tylko uchylenie zaskarzonego wyroku w celu ponownego
rozpoznania sprawy przez Sad Apelacyjny, ale rowniez w celu oddalenia apelacji przez
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 ° kpc.

W tym stanie rzeczy wniesienie kasacji stato sie konieczne i jest uzasadnione.

Wiasciwosc¢ Sadu
Wiasciwos¢ Sadu uzasadniona jest trescig art. 398°§1 k.p.c.
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia

Zgodnie z art. 126! k.p.c. pozwany podat warto$¢ przedmiotu zaskarzenia. Stosownie do
§ 3 zaokraglit dotychczasowy wpz XXXXX zt w goére do petnego ztotego.



Optaty

Wysoko$¢ optaty powdd uzasadnia trescig art. 13 w zw. z art.18 i 21 ustawy z dnia
28.07.2005r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, zwanej dalej u.o.k.s. (Dz.U. Nr
167, poz. 1398 ze zm.). Zgodnie z brzmieniem wskazanych artykutéw w sprawach o
prawa majatkowe pobiera sie optate stosunkowg, ktdra wynosi 5% wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Z uwagi na okres$long na kwote XXXXX zt warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
pozwany uiscit optate stosunkowg w wysokosci XXXXX zt.

Zataczniki:

1. optacone petnomocnictwo gtéwne i substytucyjne
2. spis kosztow
3. dowdd uiszczenia optaty

Otrzymujaq:
1. Sad x4
2. a/a



